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미 국립과학재단 (National Science Foundation, NSF)의 

연구지원 평가 시스템

1. 지원 신청

 

  ○ 연구 지원 신청을 위한 제안서는 NSF의 인터넷 ‘FastLane System'을 통해서 접수, 

FastLane을 이용해 제안서의 접수 , 업데이트, 진행상황 조회 등이 가능

  

  ○ 연구 지원 공모는 주로 다음의 형태로 공지됨

   -Dear Colleague Letter             -Program Description

   -Program Announcement           -Program Solicitation

  ○ 연구 제안서

   -Letter of Intent 또는 Preliminary Proposal : 항상 요구되는 것은 아니고 경우에 

따라 필요함

   -Full Proposal : 연구 목적, 연구 방법, 연구자 또는 연구단체의 능력, 연구의 기대 

효과, 연구비 명세 등을 기술한 제안서

             <그림 1> 연구기관 규모별 지원 비율
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  ○ 신청 자격

   -각급 대학 (Universities and Colleges)

   -비영리, 비공식 조직 : 예) 독립 박물관, 천문대, 연구소, 사설 연구소 등

   -영리 조직 : 예) 상공회의소, 중소기업협회 등

   -주 또는 지방 정부

   -소속이 없는 개인

   -외국의 연구 단체

   -연방정부의 지원을 받는 연구기관 : 예) FFRDCs

  ○ 긴급연구 지원 (Grants for Rapid Response Research, RAPID)

   -긴급연구 지원은 NSF가 실시하는 특별지원 중 하나

   -자연재해 발생 시 등 긴급한 연구를 위해 지원이 필요할 때 신청 가능

   -연간 200,000 달러까지 지원 가능, 경우에 따라 꼭 필요한 경우 금액 초과한 지원도 

가능

   -일반지원과 달리 2-5페이지 분량의 연구 제안서 제출 등 절차가 간소함

   -특별지원 기간의 연장, 추가지원 등은 일반지원의 규정에 따름

  ○ 탐구적 연구를 위한 조기지원 (Early-concept Grants for Exploratory Research, 

EAGER)

   -아직 검증되지는 않았으나 연구 아이디어 또는 접근방법 등의 잠재적 가능성이 인정

될 경우 실시되는 특별지원

   -소위 ‘High Risk-High Payoff' 연구를 위한 지원으로 예를 들어 기존의 연구 방법과 

전혀 다른 방법을 이용한 연구, 다른 과학기술 영역 사이에 이루어지는 새로운 통합적 

연구

   -2년간 300,000 달러까지 지원 가능, 경우에 따라 꼭 필요한 경우 금액 초과한 지원도 

가능

  ○ 장애 과학기술자 지원 촉진 (Facilitation Awards for Scientists and Engineers 

with Disabilities, FASED)

   -신체적 장애를 가진 연구자들이 연구와 교육에 동등하게 참여할 수 있도록 특수한 연

구 장비, 기기 등의 마련을 위한 지원
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   -그러한 장비, 기기의 개발을 위한 지원

  ○ 공동연구 지원 (Collaborate Proposal)

   -두 명 이상 또는 둘 이상의 조직이 공동으로 수행하는 연구의 지원

   -하나의 제안서로 신청해도 되고 각 별도의 제안서로 신청해도 되는데, 제안서의 내용

은 공동 연구에 필요한 모든 사항이 들어 있어야 함

  ○ 기타 특별지원 프로그램

   -연구장비 지원 (Proposals for Equipment)

   -척추동물 관련 연구 지원 (Proposals Involving Vertebrate Animals)

   -학술회의 지원 (Proposals for Conferences, Symposia and Workshops)

   -박사학위 논문을 위한 연구 지원 (Proposals for Doctoral Dissertation Research)

2. 연구 제안서의 제출 

 1) 예비 연구 제안서

   예비 연구 계획서는 NSF 연구지원 관리 통합 전산망인 'FastLane'으로 통해서 접수한

다. 예비 연구 계획서는 일반적으로 NSF의 사업 공고 후 60일 이내에 제출하는 것을 원칙

으로 하고 있다. 

   예비 연구 계획서는 다음의 항목들을 포함해야 한다.

   

   ① 표지 

  

   ② 프로젝트 요약 (최대 1페이지)

   -프로젝트의 개념을 설명하고 연구의 학문적 효과와 광범위한 파급효과를 구분하여 기

술한다. 또한 인접 또는 관련 분야의 연구 현황 등을 설명한다.

   ③ 목차

   ④ 프로젝트 서술 (최대 6페이지)

   -연구 관리 요약 : 프로젝트 제목, PI (Principal Investigator), 연구기간 (최대 5
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년), 총 연구 예산 (세부항목 기술 하지 않음), 책임 연구기관, 파트너 기관들 및 주요 

연구원 목록, 국내외 다른 기관들의 지원을 받고 있는 경우 그 내용 등

   -연구에 관한 요약 (최대 3페이지) : 연구의 주 아이디어 및 핵심부분, 연구관련 이슈 

및 토픽, 연구 목적, 연구 방법, 예상 효과 등

   -교육 관련 요약 (최대 2페이지) : 계획하고 있는 교육활동의 목표, 이 프로젝트를 통

해 연구와 교육을 어떻게 연결시킬 것인지에 관한 설명 등

   ⑤ 연구 계획서 인용문헌 및 자료

   ⑥ 연구를 위한 참고 문헌, 자료

   ⑦ 연구로 인해 향후 학계 및 산업계 등에서 발생할 수 있는 이해관계에 관한 정보 : 

PI를 비롯한 연구 참여자들이 과거 48개월 이내에 이 연구와 이해관계에 있는 기관 근무 

여부 등에 관한 상세한 정보 등     

   ⑧ 그 외 필요한 경우 추가 자료

 2) 본 연구 제안서

   본 연구 계획서는 일반적으로 예비 연구 계획서 마감 후 6-7개월 이내에 제출하는 것

을 원칙으로 하고 있으며 다음 항목들로 구성해야 한다.

   ① 표지 : 본 연구 계획서 및 예비 연구 계획서 고유번호 표시

   ② 프로젝트 요약 (최대 1페이지)

   -프로젝트 제목, PI 및 책임 연구기관 이름

   -프로젝트에 관한 간단명료한 설명

   -NSF의 평가항목들에 부합되는 요소들

   ③ 프로젝트 서술 (최대 20페이지) 

   -참여자 리스트

   -연구 계획 : 연구의 목적, 과학 및 기술적 접근방법, 기대효과, 계획된 연구 전반에 
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걸쳐 어떠한 방법으로 국제협력을 이루어 갈 것인지

   -교육 활동을 위한 계획 : 국제적인 연구 협력을 통하여 교육 활동에 어떠한 도움을 

줄 수 있는지, 그리고 그것의 구체적 방법

   -관리 계획 : 파트너십 운영의 전반적 구조, 각 연구 담당자들의 주관 업무 등

   -최근 NSF의 지원 결과 요약 : PI, Co-PI, 선임 연구원 등 주요 연구 인력들이 최근 5

년 이내에 NSF 지원 연구를 수행한 경우 그 결과를 설명

   ④ 연구 계획서 인용문헌 및 자료

   ⑤ 연구를 위한 참고 문헌, 자료

   ⑥ PI, Co-PI, 선임 연구원 등 주요 연구 인력들의 최근 및 현재 진행 중인 연구

   ⑦ 연구에 사용할 시설, 장비, 기타 자원 : 미국 및 해외의 연구시설 등

   ⑧ 보충 서류 : 관련기관 의견서, 데이터 관리 계획 (최대 2페이지), 포스트닥 참여 

연구인 경우 그들에 대한 지도 계획, 외국 파트너 기관들의 예산 관리 계획 등

3. 평가 기준

  1998년도부터 국가과학위원회 (National Science Board, NSB)는 NSF의 심사(Merit 

Review)를 위한 두 가지 기준을 승인하였고, 잠재적으로 변화 가능성을 보유한 연구의 촉

진을 위하여 일부 기준을 수정하였다.

 1) 두 가지 기준

  두 가지 기준은 연구의 ‘지적 장점’(Intellectual Merit)과 ‘광범위한 영

향’(Broader Impacts)으로, 다음은 두 기준의 검토사항들이다. 

  ○ 지적 장점 

  -제안된 연구의 지적 장점은 무엇인가? 

  -자체 분야 내에서 또는 다른 분야에 걸쳐 발전적인 지식과 이해에 제안된 연구는 얼마

나 중요 한가?



- 6 -

 2003  2004  2005  2006  2007  2008  2009

   제안서 수   276   236   176   134   117   124   147

    비 율(%)   0.69   0.54   0.42   0.32   0.26   0.28   0.33

  -프로젝트를 수행하기 위한 제안자(개인 혹은 팀)의 자격은 적절한가?

  -제안된 연구가 얼마나 창의적, 독창적이며 잠재적으로 전환 가능한 주제를 다루는가?

  -제안된 연구가 잘 준비되고 조직화되었는가?

  -연구를 위한 자원들에 접근 가능성이 충분한가?

 ○ 광범위한 영향

  -제안된 연구의 광범위한 영향은 무엇인가? 

  -연구를 통한 발견과 그것을 이용한 교육 등이 잘 이루어일 수 있는가? 

  -제안된 연구에 다양한 그룹(예를 들어 성별, 민족, 장애, 지역 등)의 참여가 제대로 

이루어질 수 있는가?

  -연구를 위한 인프라가 얼마나 발전될 수 있는가?

  -과학 기술에 대한 이해의 강화를 위해 연구 결과의 보급이 잘 이루어질 수 있는가?

  -제안된 연구가 사회에 도움이 될 수 있는가?

  ○ 2002년 10월부터 NSF는 연구계획요약(Project Summary) 내에서 두 기준 충족에 대한 

별도의 설명이 없는 제안서들의 심사를 거절하기 시작했다. 이러한 심사 거절 사례는 그 

후 2007년도까지 계속 감소했으나 2008년도부터 다시 증가하는 것으로 나타났다. 

     <표 1> 두 기준 충족에 대한 별도의 설명이 없어 심사 거절된 제안서 수

자료 : NSF 기업정보 시스템

 2) 변화 가눙한 연구

  모든 NSF 프로그램 연구제안서는 잠재적인 변화 가능성이 강조되고 있다. 이는 다음과 

같은 노력을 통하여 발전 가능하다.

  ○ 잠재적으로 변화 가능한 연구를 찾아내는 것 : 협의와 훈련 등을 통하여 NSF 프로그

램 관리자들 및 심사위원들은 잠재적으로 변화 가능한 연구를 구별해내는 능력을 향상시

키고 있다. 
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  ○ 심사과정의 수정 : 잠재적으로 변화 가능한 연구 제안서를 찾기 위한 몇 개의 실험

적 프로그램들이 시도되고 있다. 예를 들어 그림자 패널 (Shadow Panel)은 변화 가능한 

연구 제안서를 찾는 것을 우선적 목표로 하고 있다. 

4. 평가자의 선정

NSB가 숭인한 기준에 적합한 연구의 지원을 추천할 수 있는 전문가들을 평가자로 선정하

기 위한 NSF의 평가자 선정 지침은 다음과 같다. 

  ○ 제안된 연구의 경쟁력, 지적 가치, 활용성 등을 평가할 수 있는 해당 분야의 전문적 

지식이 있어야 한다. 합리적인 범위 안에서 평가자의 전공 분야는 평가자 그룹 내에서 상

호보완적일 수 있다. 

  ○ 제안서에 포함된 광범위하고 보편적인 과학 및 기술적 지식으로 제안된 연구의 광범

위한 영향을 평가할 수 있어야 한다. 평가자는 특정 영역에 국한되지 않고, 단일 국가 내

지 국제적 영향을 미치는 다양한 수준의 복잡한 연구 제안서를 평가할 수 있는 전문성이 

있어야 한다. 

  ○ 과학 및 기술 인프라, 교육활동, 사회적 목표에 대한 기여, 과학자 및 기술자 개인

들, 조직들 내지 지역적 영역에 대한 자원의 배분 등에 관하여 광범위한 지식이 있어야 

한다.

 ○ 다양한 목표의 달성을 위하여 가능한 평가자 그룹 내에서 다양성이 보장되어야 한다. 

여기서 중요한 요소들은 평가자들의 소속 조직, 연령, 지역적 다양성 등이다.

5. 평가 과정

  ○ 제안서는 규정 양식에 따라 온라인으로 접수된다. 일부 프로그램의 경우 규정에 따

라 에비 제안서 (preliminary proposal)가 신청과정에서 요구되기도 한다. 

  ○ 프로그램 관리자 (program officer)는 다음 사항들을 책임지고 있다.

  -제안서를 검토하고 적절한 평가 수준을 결정. 

  -평가자 및 패널 위원들을 선정한다. 이 선정은 프로그램 담당자의 지식을 바탕으로 할 
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수 도 있고, 제안서 내의 참고문헌 리스트, 전문가들 회의, 평가자들의 추천, 제안자의 

소개 등을 통하여서도 가능하다. 

  -이익의 충돌 여부를 확인한다. 또한 평가자의 선정과 제안서의 평가 과정에서 정치적 

갈등의 소지기 있는지 확인한다. NSF의 모든 프로그램 관리자들은 이것을 위한 연례 교육

을 받고 있다. 

  -개별 검토 분석 및 패널 요약에서 제공된 평가자 패널위원들의 의견을 (패널위원의 검

토를 거치는 경우) 취합.

  -외부평가, 패널토론, 그리고 기금의 여유 등을 고려하여 제안서의 지원 선정 또는 탈

락 여부를 추천,            

  <그림 2 >NSF Merit review 과정 

r

  

  ○ External Committee of Visitors (COV) : 과학자, 기술자, 교육자 등으로 구성되는 

이 위원회는 NSF의 주요 프로그램들을 평가한다. COV는 프로그램들의 투자가치, 결과 및 

효율성 등을 평가한다.
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  ○ NSF의 관리국, 사무국들은 과학자, 기술자 및 교육자들로 구성된 자문위원회를 두고 

있다. 이 자문위원회들의 임무 중 하나는 COV의 보고서를 검토하고 재단에 조언하는 것이

다. 

  ○ 외부 계약자들은 평가과정의 측면을 포함하여 프로그램들에 대한 별도의 검증을 수

행한다.

  ○ 프로그램 평가순위 도구 (Program Assessment Rating Tool, PART) : 이것은 관리예

산국에 의하여 개발되며, 프로그램에서 연방정부의 기능을 평가하는 데 다음 요소들을 고

려한다: 프로그램의 목적과 구성, 전략계획, 프로그램 관리, 프로그램의 결과

  ○ 외부 평가자가 제공하는 서술 의견과 요약 평가는 NSF 지원 선정 또는 탈락을 추천

하기 위한 필수 사항이다.

  ○ NSF의 프로그램 관리자들은 그 자신들이 과학 분야의 전문가(예를 들어 박사 또는 

동등한 자격)들로서 연구, 교육, 관리 등을 위한 전분적인 교육과 훈련을 받은 사람들이

다. 따라서 그들은 제안서들이 가지고 있는 고유의 목적 등을 종합하여 평가할 수 있는 

능력을 갖추고 있다.

  ○ 제안된 연구에 대한 지원 여부를 결정하기 위하여 프로그램 관리자들은 다음 사항들

을 고려하고 있다.

  -해당 영역에서의 잠재적 변화 가능성

  -분명한 연구 문제에 대한 새로운 접근

  -새로운 연구 영역에서의 능력 배양

  -인적자원과 인프라에의 발전을 위한 잠재적 영향력

  -연구와 교육의 통합, 참여의 확대 등과 같은 NSF의 핵심전략

  -특별한 목표와 이니셔티브의 달성

  -타 기금 재원 및 지리적 배분
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6. 외부평가 방법

  ○ 재단의 평과과정에서 중요한 점은 외부 전문가들에 의한 평가를 진행한다는 것이다. 

평가 규정에 의하면 제안서는 일반적으로 적어도 세 번의 외부 평가를 거치게 된다. 일부 

연구의 경우에는 외부 평가가 면제되는데 대표적으로 다음의 경우가 있다.

   * 긴급연구 지원 (Grants for Rapid Response Research, RAPID)

   긴급연구 지원은 NSF가 실시하는 특별지원 중 하나로서 자연재해 발생 시 등 긴급한 

연구를 위해 지원이 필요할 때 신청 가능하다. 연간 200,000 달러까지 지원 가능하며 

경우에 따라 꼭 필요한 경우 금액 초과한 지원도 가능하다. 긴급연구 지원은 일반지원

과 달리 2-5페이지 분량의 연구 제안서 제출 등 절차가 간소하고 특별지원 기간의 연

장, 추가지원 등은 일반지원의 규정에 따른다.

   * 탐구적 연구를 위한 조기지원 (Early-concept Grants for Exploratory Research, 

EAGER)

   아직 검증되지는 않았으나 연구 아이디어 또는 접근방법 등의 잠재적 가능성이 인정될 

경우 실시되는 특별지원이다. 소위 ‘High Risk-High Payoff' 연구를 위한 지원으로 예

를 들어 기존의 연구 방법과 전혀 다른 방법을 이용한 연구, 다른 과학기술 영역 사이

에 이루어지는 새로운 통합적 연구를 지원한다. 2년간 300,000 달러까지 지원 가능하고 

경우에 따라 꼭 필요한 경우 금액 초과한 지원도 가능하다.

  ○ NSF의 프로그램의 외부 전문가 평가는 다음 세 가지 방법이 있다: (1) 메일,  (2) 

패널, (3) 메일 + 패널

  ○ 메일 평가 : 평가자들은 NSF의 인터넷망 FastLane을 통하여 제안서를 전송받아 평가 

후 자신의 의견을 첨부해서 그 내용을 NSF로 재전송하고, 프로그램 관리자가 그것을 취

합한다.

  ○ 패널 평가 : 평가자들이 의견을 토론하고 그것을 프로그램 관리자에게 전달하는 과

정이다.

  ○ 메일 + 패널 : NSF의 많은 프로그램들은 이 두 가지 방법의 평가의 조합을 이용하고 

있다.  
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                    <표 2> 평가 방법 사용 비율

                   <그림 3> 평가방법의 변화 추이

  ○  메일평가가 감소하고 있는 추세에 대해서는 여러 가지 이유가 있다. 패널평가는 제

안을 토론하고 비교할 수 있다. 패널평가 절차는 서로 다른 관점을 논의하고 적절한 경우

에 통합될 수 있는 장점이 있다. 또한, 검토 과정에서 패널을 이용하면 메일평가와 비교

할 때 제안 처리 시간이 감소하는 경향이 있다. 
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  ○ 메일평가의 장점은 평가자의 전문성을 보다 정확하게 제안과 일치시킬 수 있다는 것

이다. 이 평가방법은 심층적인 전문 지식을 결합할 수 있기 때문에 메일 + 패널의 평가 

방법이 자주 사용된다.

  ○ 일부 프로그램은 "가상 패널"을 사용하는데, 패널들이 NSF의 대화형 패널 시스템 

(IPS)을 사용하여 사무실이나 가정에서 원격회의 등을 통하여 상호작용식의 평가를 한다.  

  

  ○ NSF의 화상회의 시설이 패널들의 평가 참여에 있어 시간적, 물리적 한계를 감소시켜

줄 수 있다. 몇 가지 프로그램들에서 화상회의를 이용 중인데 화상회의 또한 대규모 중앙 

집중식 프로젝트에 대한 지원의 관리 및 감독에 도움이 되고 있다.

          <그림 4> 제안서 평가 등급 분포

7. 지원 여부의 결정

  ○ 과학적, 기술적, 그리고 프로그램에 의한 평가를 마치면 NSF의 프로그램 관리자는 

연구 분야 디렉터에게 연구 제안서에 대한 지원 여부에 관한 추천을 하는데, 일반적으로 

최종 프로그램 승인은 국/부서 수준에서 이루어진다.
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  ○ NSF에 접수되는 연구 제안서의 양이 워낙 많은 관계로, 평가 및 검토에는 불가피하

게 소요되는 시간이 늘고 있는데, 보통 6개월 정도의 시간이 소요되며 특별한 경우 그 이

상의 시간도 필요하다.

  ○ 국/부서 수준에서 지원 추천 결정이 나면 지원계약부서 (Division of the Grants 

and Agreements)에서 지원금 집행을 위한 경영상의 검토에 들어간다. 이 과정은 제안서 

평가 국/부서에서 추천이 된 후 보통 30일 정도 소요된다. 

  ○ NSF의 모든 지원 대상자들은 지원계약 담당자들과의 계약, 협의 등을 통해서만 관련 

업무를 진행할 수 있으며 규정에 의한 공식적 절차에 위배되는 어떠한 협의나 집행은 인

정되지 않고 그것에 대해서 NSF는 책임을 지지 않는다.  

                  <그림 5> NSF 지원 시스템 및 소요기간      
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              <표 3> 연도별 NSF의 연구 지원 선정비율

               

8. 지원기관의 평가자 공개, 이의제기, 재심제도 등

 1) 평가자 공개

 

  NSF의 연구지원을 위한 평가에서는 심사의 투명성, 공정성, 독립성 등을 위해 원칙적으

로 심사자를 공개하지 않고 있다.

 

 2) 이의제기, 재심제도 등

  ○  NSF 연구 지원신청에는 재심 제도가 존재한다. 재심 제도의 목적은 NSF 지원 과정

의 공정성과 결정의 타당성을 확보하려는 것으로 예산과 지원 프로그램이 허용하는 한

도 내에서 과학적 또는 기술적으로 아까운 지식이 사장되는 것을 방지하기 위한 이유도 

있다. 

  ○ 이는 또한 연구를 둘러싼 이익 갈등, 심사 과정에서의 실수 또는 심사자의 지나친 

주관 개입, 불필요한 소문 등의 영향으로 불이익을 당하는 신청자가 없도록 하려는 제

도이기도 하다. 

  ○ 소규모 탐사연구 지원, 긴급 연구비 지원, 장학금 등의 연구 지원 신청에서는 재심

이 불가능하다. 

  ○ 지원불가 결정 후 프로그램 또는 연구 분야 디렉터의 공식 의견에 따라 90일 이내에 

재심 여부를 결정한다. 재심이 결정되면 판정을 담당한 디렉터는 NSF 심사기록 등을 검



- 15 -

토하여 심사과정에서의 공정성, 결정이유의 타당성 등을 조사한다. 

  ○ 재심 개시 후 45일 이내에 재심의 결과를 공표해야 하며, 만일 기간이 더 필요한 경

우 예상 소요 기간을 밝혀야 한다. 

  ○ 재심 종료 후 60일 이내에 프로그램 또는 연구 분야 디렉터의 공식 의견에 따라 추

가 재심이 결정되면 NSF 대표 디렉터에 의한 추가 재심이 진행된다. 추가 재심은 원칙

적으로 30일 이내에 결과를 공표해야 하며 더 이상의 재심은 불가능하다. 

9. 연구비 지원 관리

○ 지원금의 금액과 지원기간이 고정적으로 명시되어 있지 않은 지원의 경우 기간의 연장 

및 추가지원금의 신청 등이 가능

  ○ 지원금 수혜자는 NSF가 지원하는 연구 프로젝트 또는 연구 활동의 결과에 대해 전적

으로 책임이 있고, 지원 기간 및 조건, NSF의 지원정책을 따라야 한다.

  ○ 부득이한 경우 NSF의 허락을 받을 경우 연구의 목적, 범위, 방법의 변경이 가능하며 

책임 연구자를 포함한 일부 연구자의 교체도 가능하다.

  ○ 연구자는 연구 진행과정에 따라 NSF의 규정에 맞는 연구 보고서를 제출해야 하는데 

이는 크게 중간(연간) 보고서 및 최종 보고서로 구분한다.

  ○ NSF로부터 연구 지원금을 받는다는 것은 지원금의 조건에 따라 사용할 자금 또는 기

금을 사용하는 연구 조직에게 법적 의무가 부여되는 것이다. 

  ○ 지원금은 연구의 수행에 앞서 또는 연구 작업에 의해 발생한 비용에 대한 실비 보상

으로서 지급될 수 있다. 그러나 지원 조건에 따라 사전 지급이 불가능한 경우도 있다.

 1) 연구비 지급 

  ○ 지급 신청 : 일부 해외 연구비를 포함하여 NSF의 모든 연구비 지급 요청은 FastLane

의 지급신청 기능을 이용하여 가능하다. 특별한 경우 미국 내 은행들을 거쳐 별도의 양식
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에 의하여 이루어지는 경우도 있다.

  ○ 지급 정책

  -지급 시기 : 사전 지급은 최소 금액으로 제한되며 승인된 프로그램이나 프로젝트의 목

적을 수행하는 도중에 연구자의 지급 요구가 실제적이고 시급하다고 인정되는 경우에 한

정된다. 또한 연구비의 지급 시기는 프로그램에서 제시된 직접비와 간접비의 범위 내에서 

결정된다.

  -NSF의 지원금을 직접 받는 주 연구자가 다른 하청 연구자에게 현금을 지급하는 경우는 

재단의 규정에 따라 허가받고 보고해야 한다.

  -원천 징수 : NSF는 향후 지급될 비용에 대하여 서면 통지에 따라 원천징수 권리를 갖

고 있다.

  -기금의 안전 : 어떠한 경우에도 NSF 기금을 연구자 및 그 대리인이 개인 목적으로 사

용할 수 없으며 개인 계좌 및 개인 수표를 통해 입출금 되어서는 안된다. 

 2) 사전 지급 신청

  ○ 다음의 경우 연구비 사전 지급이 가능하다.

  -프로젝트 기간 중 지원계약 담당자에 의한 공식적인 문서상 확인이 있을 경우

  -사전 지금을 신청한 연구자가 지원금의 신속한 집행을 공식적으로 보장하는 경우

  -연구자의 재정관리 시스템이 OMB의 관련 규정을 충족시키고 있는 경우

  ○ 연구자의 지원금 관리 담당자 (회계 책임자, 사업 책임자, 재무 등)는 FastLane 현

금 요청 시스템을 사용하여 자신의 현금 요청을 제출해야한다. 

  ○ 또한 연구자들은 정상적인 지출 패턴에 따라 주기적 (월별 주에 한 번 또는 다른 일

반주기)지금 요청서를 제출한다. 이것은 NSF 프로젝트를 위한 비용에 대한 예상 현금 

요구 사항을 충족시키기 위하여 필요하며 최소 금액으로 제한하여야 한다.
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 3) 현금 반환 및 NSF에 대한 크레딧

  ○ 최종 미사용 잔액

  NSF는 연구 기간의 만료 또는 연구의 종료 후 지원금의 정산 관리에 철저를 기하고 있

다. 최종적으로 사용되지 않은 지원금 잔액은 FastLane을 통하여 규정된 양식에 따라 보

고해야 한다.  

  ○ 잘못된 지출

  지원 계약과 달리 지출을 잘못하거나 공인된 지출 금액을 초과한 경우 등 잘못된 지출

이 발생하였을 경우에는 그것에 해당하는 금액을 NSF에 반환하여야 한다. 

 4) 지원금 재정 보고

  ○ 분기별 지출 보고 - 연방 재정 보고 (Federal Financial Report, FFR)

  

  -NSF의 지원금 수혜자들은 매 분기마다 연방 재정 보고 (FFR)를 법에 정해진 방식에 따

라 해야 한다. 이것은 FastLane의 연방 재정 보고 기능을 이용하여 이루어지도록 한다.

  -매 분기가 끝나는 날부터 7-10 영업일 이내에 NSF의 고 FFR FastLane 금융 기능을 통

해 보고서를 제출해야 한다. NSF는 보고 일자가 다가오면 수혜자들에게 이메일로 통지를 

한다. 

  -수혜자는 해당 분기의 모든 지출 내역 등을 보고하고 그것을 최종 보고서에서 종합할 

수 있다. 이들 보고에서는 연방 재무부가 규정하고 있는 균일한 연방표준을 준수해야 한

다. 

  -규정된 기한 내에 보고가 이루어지지 못한 경우 다음 중 하나 또는 둘 이상의 조치가 

있을 수 있다.

   a) 향후 모든 지원금 지급 중단
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   b) 만기가 안 된 지원의 중단

   c) 새로운 연구제안 제출 시 평가 중단

   d) 최근 보고를 기준으로 기간 만료 연구의 종료

  ○ 최종 지출 보고

  NSF는 모든 지원 대상들에게 분기별 보고와 별도로 최종 보고를 하는 것이 아니고 마지

막 분기 보고서의 재정 보고를 최종 보고로서 간주하도록 하고 있다.

   a) 마지막 분기 보고서 양식 중 누적 현금 지출 (Cumulative Cash Disbursements) 부

분에 그 내용을 기재한다.

   b) 지출내역 기재 당시에 아직 집행되지 않은 지출 금액이 남아 있다면 그 부분을 지

출한 것으로 기재하도록 한다. 
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                         ※ 지출 보고서 양식
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10. 연구 보고서

 1) 연차 보고서 

  NSF의 지원을 받은 연구는 연구 개시 후 매 1년이 경과하기 90일 전까지 연차 보고서를 

제출해야 하는데 경우에 따라서 일부 연구들은 매 1년보다 자주 보고서의 제출이 요구

될 수도 있다.  연차 보고서를 기한 내에 제출하지 못할 경우 다음해 지원금의 집행이 

지연되거나 추가 경비의 신청이 불가능할 수 있다. 

  연차 보고서의 별도로 정해진 보고서 양식은 없으며 현재까지의 전반적인 연구 진행 상

황을 기술하고 향후 진행 계획을 설명한다. 

  일반적인 연구 진행 보고서의 내용 외에 국제 협력 프로그램 특성상 다음 사항들을 포

함시켜 작성한다.

    -연구를 위해 방문한 해외 국가, 체류 기간

    -국내외 모든 연구 참여자들의 활동 상황

  연차 보고서의 내용은 프로그램 담당관 (Program Officer)이 종합하여 관할 디렉터 

(Cognizant Division Director)가 검토 및 평가 한다.

    

 2) 최종 보고서

  NSF의 지원을 받은 연구는 프로젝트 종료 후 90일 이내에 최종 보고서를 제출해야 하는

데 최종 보고서 역시 별도로 규정된 양식은 없으며, 전반적인 구성은 연차 보고서와 유

사하다. 

  최종 보고서의 내용은 프로그램 담당관 (Program Officer)이 종합하여 관할 디렉터 

(Cognizant Division Director)가 검토 및 평가한다.

3) 연구 결과 보고서

연구 프로젝트 종료 후 90일 이내에 일반에게 발표하기 위한 연구 결과 보고서를 제출해

야 하는데 연구 결과 보고서는 일반적인 연구 논문의 형식으로 작성되며 다음 항목들을 
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포함시키도록 한다.

    -논문 요약

    -참고 문헌 및 자료

    -연구에 이용된 기존의 과학적 데이터

    -프로젝트 및 결과에 관한 기술적 설명

    -향후 프로그램 운영을 위한 제언
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